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11. Jahrgang

Rom entschied: Wir bleiben katholisch

Von Professor Dr. Walter Schmithals, Berlin

Nicht ohne Zégern erfiille ich die Bitte der Radaktion, mich zum ,,Fall Kiing”’ zu duiern.Zu diesem Fall wurde schon so
viclerlei geschrieben, daf§ ein gewichtiges Problem in den Bereich von Zinkerei und kleinlicher Rechthaberei abzugleiten
droht. So viele Fille bedecken den Fall, so viele Meinungen die Sache, so viele Topfe das Feuer, dafl sich das Interesse des

Lesers oft mehr auf die Vorurteile als auf die Urteile richtet.

Ein bekannter Professor der Rhetorik, der sich
gern als priaceptor theologorum versteht, sieht
die Menschenrechte verletzt, wenn die katholi-
sche Kirche Kiing die Lehrbefugnis entzieht; vie-
le Glieder dieser Kirche fiirchten dagegen um de-
ren Integritit, wenn _sie Kiing weiterhin unange-
fochten lehren 14aBt. Lieber Lefebvre als Kiing,
rufen die Alten, lieber Kiing als Lefebvre die
Jungen. Am ,,Fall Kiing” scheiden sich, die im-
mer schon unterschieden waren, Konservative
und Liberale. Die einen sehen ihre Kirche durch
Kiing gefihrdet, die anderen durch das Urteil
iber Kiing. Die Stimmen aus der Schweiz star-
ken in der Regel dem Landsmann den Riicken;
aus den romanischen 'Lindern kommen scha-
denfrohe Klinge iiber die Berge. Wer immer fiir
Autoritit war, unterstiitzt das Urteil der Kirche;
wer immer der Emanzipation huldigte, tritt fir
den Rebell ein. Die Person: Kiings tritt in den
Vordergrund und regiert das Urteil iiber die Sa-
che: Den einen ist er mutiger und fairer Priester,
den Glaube und Liebe dringen, sich gegen ver-
krustete Institutionen und iiberholte Ansichten

zu stellen; den anderen der arrogante, anmafien-

-de Superstar mit persénlichem Geltungsbediirf-

nis. Die Unfehlbarkeit wird witzig hin und her
geschoben: Der eine bestreitet sie der Kirche, der
andere Kiing. Hier schwingt man die Fahne der
Demokratie gegen die Hierarchie, dort die der
bestindigen Wahrheit gegen den zerstérenden
Pluralismus. Sichere fithlen sich verunsichert
durch Kiings Ansichten und Lehren; Unsichere
und Zweifelnde beteuern, welche Glaubenshilfe
Kiings Theologie ihnen bedeute. Wer an den
Grenzen der Konfessionen lebt — in gemischten
Ehen, in Offenheit fir den 6kumenischen Ge -
danken —, beobachtet mit Schmerzen den Riick-
zug der katholischen Kirche auf die eigenen Tra-
ditionen; wer die Geborgenheit seiner Kirche und
ihrer Tradition braucht, atmet auf.

Der ,,Fall Kiing” bestatlgt mehr als er verdndert.
Er bringt ans Licht, was ist, aber er ziindet nicht.
Er gibt zu erkennen, was schon immer in Bewe-
gung war, aber er bewegt nicht. Insofern iiber-
schitzt die o6ffentliche Diskussion den ,,Fall
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Kiing”; sie wird sich darum bald anderen The-
men zuwenden. Dennoch hat der Fall Kiing sei-
ne eigene Sache.

Diese Sache gehort nicht in einen Streit um die
Freiheit von Forschung und Lehre hinein, denn’
niemand will und kann von der katholischen Kir-

che verlangen, dafl in ihr jede Lehre gelehrt wer- -

den kann. Die beamtenrechtliche Position von
Kiing ist ungefihrdet, und er wird weiterhin leh-
ren und erforschen kénnen, was er wissenschaft-
lich fiir richtig hélt. Ob er nach dem Entzug der
kirchlichen Lehrbefugnis Glied der katholisch-
theologischen  Fakultit in Tibingen bleiben
kann, mag eine rechtlich umstrittene Frage sein,
sollte aber Jenselts einer solchen ohne Prestigege-
denken in einer von gegenseitiger Toleranz ge-
tragenen Ubereinkunft entschieden werden. Wo.
so viel Porzellan zerschlagen wurde, darf der
Streit nicht durch strittige Auslegung der Kon--
kordate angefacht und ,,am Kochen” gehalten
werden. Der ,,Fall Kiing” gehoért um seiner Sache
willen weder in das Konfliktfeld Kirche-Staat
noch in das Konﬂlktfeld Universitat-Kultusmini-
sterium. '

Indessen ist eine christliche Theologie eine Funk-
tion der Kirche. Insofern kann sie mit ihren ei-
genen Voraussetzungen in Widerspruch treten.
Die Freiheit theologischer Forschung und Lehre
kann innerkirchlich zu einem Problem werden.

Man hat Kiing mit Luther verglichen. Das ist Un-
fug. Nicht nur die verglichenen Personen verbie-
ten diesen Vergleich, sondern auch die Situatio-
nen. Luther, der als Reformer auftrat, konnte
nur deshalb — und mufite — zum Reformator

~werden, welil er die Einheitskirche seiner Zeit er-
neuern wollte. Die Gegenwart kennt solche Ein-
heitskirche nicht mehr. Wer mit einem so deut-
lich reformerischen Programm wie Kiing auftritt,
erscheint darum ungewollt nicht mehr nur als un-
bequemerRebell,sondern auch als Sprecher einer
anderen Konfession; denn es ist christlich nur
weniges aussagbar, das, wenn es in der einen Kir-
che richt gelehrt werden soll, nicht in einer ande-
ren gelehrt wird.

Darum ist»s leicht zu sehen, daB der ,,Fall Kiing”
ein Fall der katholischen Kirche ist. In der evan-
“gelischen Kirche konnte es diesen Fall nicht ge-
ben. Was Kiing nicht mit kirchlicher Lehrerlaub-
nis sagen soll, gehort entweder zum Gemeingut
evangelischen Glaubens oder kann doch ohne

grundsitzliche Anfechtung in der evangelischen -

Kirche gelehrt werden.

Die Kritik, die Hans Kiing an dem Dogma von

der Unfehlbarkeit des pédpstlichen Lehramtes iibt
—. an ihr hat die rémische Kongration fiir die

Glaubenslehre besonderen Anstoff genommen —
bildet eine der Wurzeln der Reformation. Die
ethischen Fragen der Geburtenregelung und der
Ehescheidung mochte Kiing offensichtlich so ge-
regelt sehen, wie sie von evangelischen Christen
in perséonlicher Gewissensentscheidung entschie-
den werden kénnen, die komplexen Fragen der
Geschlechtlichkeit und ihrer Verirrungen so hu-
man erortert wissen, wie es im evangelischen
Raum méglich ist. Kiing fordert das Recht auf
die Priesterehe und auf die Ordination auch der
Frau, also ,,evangelische” Briuche, fiir die er sich
gut evangelisch auf die Bibel beruft.

Und Kiings Ansichten von der Person Jesu? Sie
sind der wenig originelle Aufguf} eines protestan-
tischen Neo-Liberalismus, der zwar angesichts
mancher blo modischer Ziige und einer bemer-
kenswert  unterentwickelten “hermeneutischen
Reflexion auch kritische evangelische Theologen
eher argert als erfreut und dem auch von ,,funda-
mentalistischen” Positionen in der evangelischen
Kirche ebenso heftig widersprochen wird wie von
der Deutschen Bischofskonferenz. Aber mag die
Christologie Kiings auch dem theologischen
Streit nicht entnommen sein, so hat sie doch

langst innerhalb der protestantxschen Theologie
unbestritten jenen strittigen Platz, den ihr die
Glaubenskongregation im Rahmen der katholi-

.schen Theologi%einriiumt.
Aich b
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Vor allem aber érweist Kiing sich darin als ,,Pro-
testant”, daf} er seine theologischen Ansichten in
der Autoritit des ,,Wortes Gottes” vortrigt und
daf} er nur aus diesem Wort widerlegt, nicht aber
im Rahmen’ der katholischen Position von lehr-
amtlicher ©  Autoritit zuriickgewiesen-- werden
mdchte. Darauf hat sein Schweizer Landsmann
und Kollege im Lehr- und Priesteramt, Hans Urs
von  Balthasar, als auf das Wesentliche im Fall
Kiing mit Nachdruck hingewiesen. Und aus diesem
wesentlichen Grunde ist der ,,Fall Kung ein ty-
pischer Fall der katholischen Kirche. Indem diese
auf ihrem Lehramt insistiert und Hans Kung die

kirchliche Lehrbefugnis entzieht, hat:sie doku-
mentiert, daf_sie katholisch zu bleiben gedenkt.

Kiing hat gleichsam die Belastbarkeit seiner Kir-
che ausprobiert, und diese hat sich diesér-Probe
in ihrer Weise gestellt.

Wer am Fall Kiing nicht nur seine Meinungen pro-
filieren oder gar sein Siippchen kochen méchte,
sondern die Sache selbst beurteilen will, steht vor
der Frage, ob die katholische Kirche nach seiner
Meinung bleiben soll, was sie war, oder ob sie eine
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andere werden soll. Darum geht es im ,,Fall
Kﬁng”. Und insofern ist dieser Fall sehr einfach,
wenn auch die Antworten auf -die mit diesem
Fall gestellte Frage aus jeweils guten Griinden
verschieden sein werden. Rom indessen hat ge-
sprochen; Rom méchte katholisch bleiben. Das
ist fiir viele schmerzlich und fiir viele erfreulich.

Jedoch geht dieser Fall nicht jeden an; nicht je-
der ist betroffen, nicht jeder braucht ein Urteil zu
fallen. Die allgemeine Meinungs- und Gewissens-
freiheit wird nicht beriihrt, wenn die katholische
Kirche ihr Bekenntnis prizisiert. Die Verbunden-
heit mit der katholischen Kirche ist eine freiwilli-
ge, und auch das Schwerzliche solcher Verbun-
denheit liegt in der freien Entscheidung des ein-
zelnen.

Freilich beschrinkt sich die schmerzliche oder er-
leichterte Betroffenheit nicht auf die Glieder der
katholischen Kirche. Im Zeitalter des Okumenis-
mus, in dem die getrennten Kirchen aneinander-
riicken, gilt Kiing nicht wenigen als hoffnungs-
volles Zeichen fiir die Uberwindung der konfes-
sionellen Grenzen. Kiing selbst hat dem gegenwir-
tigen Papst vorgeworfen, er wirke zwar fiir die
Einheit der katholischen Kirche, sein Bekenntnis
zur Gemeinschaft der Kirchen sei indessen nur
verbal; die Okumene erlebe ihn eher als Bremser
denn als Forderer.

Dieser Vorwurf zeigt, wie Kiing mit vielen ande-
ren die Okumene versteht: Okumene vollzieht
sich als zunehmende Vielfalt innerkirchlicher
Lehrmeinungen, als ein wachsender Pluralismus
in den Kirchen, der die Konvergenz der Kirchen
zum Ziel hat. Das Ideal dieses Okumenismus ist
eine- Einheitskirche, wie das Abendland sie bis
zur Reformationszeit kannte. Nicht zuletzt Kiings
Aktivititen haben die Themen des entsprechen-
den Okomenischen Dialogs bestimmt und die
katholische Kirche,obschon nicht selbst Mitglied,
mit den Gliedkirchen des Okumenischen Rates
ins Gesprich gebracht. Nicht von ungefihr war
es deshalb der. Okumenische Rat der Kirchen,
der sogleich o6ffentlich den Entzug der Lehrbe-
fugnis fiir King kritisierte. Uberhaupt meldet
sich der offene evangelische Protest  gegen die
Mafinahme Roms durchweg als 6kumenischer
Protest zu Wort und beklagt den Verlust einer
Okumenischen Hoffnung.

Eine Hoffnung? Heute zeigt sich, daf es sich
eher um eine Illusion handelte.Die Hoffnung auf
eine Konvergenz-Okumene ist jedenfalls verflo-
gen. Mufl man das bedauern? Ist in einer plurali-
stischen Gesellschaft eine Einheitskirche wiin-

Fortsetzung Seite 7
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Fortsetzung von Seite 5

schenswert? Ist sie moglich? Wer beobachtete,
wie die Okumene zunehmend auf dem kleinsten
gemeinsamen Nenner konvergierte,auf der Ortho-
praxie, weiat solchem Verstindnis von Okumene
nicht viel Trinen nach. Die Gemeinschaft der Kir-
chen kann nicht an der Frage nach der Wahrheit
des Glaubens vorbei gefunden werden.

Die Freunde der Okumene, das hat der ,,Fail
Kiing” erbracht, miissen nun davon ausgehen, daf}
die katholische Kirche katholisch bleiben will.

Sie konnen die Einheit der Christenheit nicht in

einer Einheitskirche, sondern miissen sie in der

Bruderschaft der Kirchen suchen.

Eine Wahrheit hat immer viele Gesichter, eine

universale Wahrheit wie die christliche erst recht.
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- Abschied vom ,,Fall Kiing” — Der evan-
gelische Theologie-Professor Dr. theol. Walter
Schmithals und der Sekretir der Deutschen Bi-
schofskonferenz, Prilat Dr. phil. Josef Homeyer,
antworteten auf Fragen der HPI weithin {iber-
einstimmend (Seiten 3 und 7)

Geht eine der bis dahin aggressivsten
Gruppen der Neuen Linken, die KPD, nach ihrer
Selbstauflosung in den Untergrund?  (Seite 5)

Die neue Schulordnung der DDR nimmt
Lehrer und Schiiler noch fester in die ,,soziali-
stische Pflichterfillung” (Seite 11)

Als erste der Parteien signalisierte die
F.D.P. ihr Wahlprogramm: Auch in der Bildungs-
politik viele gute Wiinsche fiir alle (Seite 14)
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